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Convorbire cu prof. univ. dr. Marin Dinu

in cazul Romaniei,

recursul la solutia ge-
ostratfgici este impo-
sibil. In acelasi timp,

apelul la solutia nati-

onala este moderat de

constrangerile cadru-
lui de actiune econo-

mica postnationala.
Consecintele specifice

de tara integrata in
UE ar putea fi concre-

tizate in trei elemente:

refacerea echilibrelor
prin temperarea con-
sumului, reducerea
investitiilor, scaderea

intrarilor de capital.

Marin Dinu: Cred ca regisim in
resorturile acestui interes o interoga-
re majora, si anume aceea exprimata
de formula cd ,suntem prin ceea ce
facem”.

MD: Am avut si am in vedere
cd, istoric, sensul dezvoltdrii este
evidentiat de G7. G12 - tdrile emer-
gente, componente ale G20 - plus
UE reprezintd interfata dintre falia
dezvoltare/subdezvoltare. Trebu-
ie spus raspicat cd subdezvoltarea
constituie o realitate de netdgaduit
- fie in sensul incercdrii continue
de evadare, ma refer la Grupul de
la Cancun - G23, al térilor in curs
de dezvoltare, fie in sensul de stare
acceptatd - pentru un ,,G” neoficial,
dar extins la 186 de tari.

MD: Adica, tarile dezvoltate sunt
cele care au sustinut primele doud
revolutii industriale si sunt pro-
motoarele celei de-a treia revolutii
industriale. Tarile emergente si tarile
din UE care nu sunt in G7 au fost si,
deocamdata, raman in siajul tarilor
dezvoltate, atit ca promotoare ale
noii revolutii industriale, cit si ca

potential de convergenta.

MD: Nici nu se poate altfel daca
ludm in considerare metamorfozele
pe care le-a cunoscut de-a lungul
timpului conceptul de dezvoltare.

MD: Fireste. Dezvoltarea econo-
micd si-a conturat actional si con-
ceptual doud aliniamente: progresul
tehnologic ca materializare a stiintei
si emanciparea sociala ca efect al
democratiei. La nivelul practicii de
guvernare, dezvoltarea economici
este o consecinta a industrializarii
autoreproductive si a functionalizarii
statului de drept. Ca stare generald a
sistemului societal, dezvoltarea este
o posibilitate dependenta de con-
figurarea reald a celor doua alinia-
mente. Semnificativ este faptul ca
dezvoltarea economica a devenit tot
mai mult o problema inteleasa ca po-
sibilitate de acces la drepturile si li-
bertatile lumii. Raportul unei tari cu
lumea, identificarea si pozitionarea
ei in constiinta vremii, ca si definirea
idealului societal sunt formulate in
termeni de dezvoltare economica.
Individul isi motiveaza identitatea
folosindu-se tocmai de semnificatii
ce tin de dezvoltare, Tnainte de toate
de avutie, educatie, confort. Dezvol-
tarea a intrat in rindul problemelor
raportate la tensiunea drepturilor
omului.
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problemei. Si aici v-ati referit la stiintd
versus politicd. Ati identificat o tipolo-
gie a solutiilor?

MD: Am considerat si consider
cd dezvoltarea economicd are doud
feluri de solutii: geostrategice si na-
tionale. Solutiile geostrategice sunt
specifice statelor puternice si sunt
menite sd conserve avantajele lor.
Pentru a ajunge in actuala pozitie,
aceste state au aplicat insa, fard ex-
ceptie, la inceputul dezvoltdrii lor,
solutii nationale. Acestea sunt speci-
fice statelor cu vointd de dezvoltare
si presupun recursul la intarirea
functiilor de interventie si preventie
ale statului national pentru susti-
nerea unui curs al dezvoltarii prin
industrializare, protectionism si
educatie.

TB: Care a fost sau este solutia
castigdtoare?

MD: Evident, cea geostrategica
prin componente ei: comertul liber
si piete globale; libera circulatie a
capitalului; prevalenta functiilor
pietei in raport cu valorile societatii,
respectiv pietele controleazd statele.

TB: Ce consecinte decurg de aici?

MD: Realitatea creata de solutia
geostrategicd conserva avantajele de
pozitionare discretionard a statelor
dezvoltate in varful piramidei dez-
voltarii. Liniile de forta ale acestei
realitdti fixeaza baza piramidei si
reduc la limita posibilititile de as-
censiune spre varf.

TB: Un tablou nu tocmai incu-
rajator.

MD: Aceasta este situatia,
iar adevarul trebuie infrun-
tat barbateste. Dintr-o per-
spectiva istoricd, se cere
reamintit ca solutiile ge-
ostrategice au debutat
dupa industrializa-
rea Marii Britanii,
secolul XVlll-lea,
siau o extensie
maxima dupa
cdderea co-
munismu-
lui, respec-
tiv sfarsitul
secolului
XX. Bene-
ficiarele
absolute
ale solutiei
geostra-

tegice sunt SUA dupa 1945. Din
punctul de vedere european, benefi-
ciara absoluta este Germania, dupa
reunificare. De trei sferturi de secol,
o singura tard, Japonia, in urma
unui parcurs anterior de un secol
de industrializare, a intrat in clubul
tarilor dezvoltate economic.

TB: Existd oare o alternativd, fie ea
si numai potentiald, la solutia geostra-
tegica?

MD: Ar fi solutia nationala care
are drept componente posibile: miza
pe resursele interne, naturale si fi-
nanciare; folosirea conditionatd a
capitalului strdin; dezvoltarea indus-
triilor tinere, generatoarele niselor
de competitivitate; interventia/
protectia statului; deficit bugetar
in limite permisive suplimentarii
surselor de investitii de dezvol-
tare; folosirea inflatiei in marje

presupuse de impulsionarea (8

cheltuielilor de investitii de dez-
voltare; formarea si consolidarea
elitei economice si administra-
tive. Repet, solutiile nationale
sunt astdzi potentiale, re-
alitatea globald fiind
configurata de
presiunea
ac-

ceptdrii invariabile a consecintelor
specifice solutiilor geostrategice.

TB: Daca luam in considerare re-
perele istorice, putem identifica reusita
unor solutii nationale?

MD: Cum am mai remarcat, suc-
cesul solutiei nationale este caracte-
ristic tuturor tarilor dezvoltate care
fac parte din G7. Cel mai spectaculos
caz de aplicare a solutiei nationale il
ofera SUA, incepand cu 1776 pand la
Acordul de la Bretton Woods. Anglia
a recurs la solutia nationald, de tip
protectionist, pentru a face posibild
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industrializarea in secolul al optspre-
zecelea si consolidarea imperiului,
iar Germania, prin desfasurarea
proiectului Bismarck de unificare
vamald a landurilor, pregatire in scoli
de meserii si industrializare.

TB: Cat de valabild mai este astazi
solutia nationald?

MD: In actualul moment istoric,
aplicarea solutiei nationale se poate
face doar in conditii exceptionale.
Exceptia recurgerii la solutia nati-
onald in ultima jumatate de secol
- in care s-a manifestat suprematia
solutiei geostrategice — este Coreea
de Sud. Térile care s-au aldturat G7,
alcdtuind G20, sunt adepte ale solu-
tiei nationale, cu deosebire grupul
BRICS. Caracteristica distinctiva
a tarilor care s-au dezvoltat deja,
adica Gy, si progresiv si a celor care
au ,evadat” din categoria tarilor in
dezvoltare si subdezvoltate, respectiv
diferenta pana la G2o, adicd BRICS
plus 9, 0 gdsim in combinarea soluti-
ei nationale cu solutia geostrategica.

TB: Dacd apreciati ca necesar,
vd rugdm sd mergeti mai departe cu
analiza, referindu-vd la tarile din afara
Gzo.

Dezvoltarea este po-
sibila prin promova-
rea valorilor specifice

modernitatii lumii:
cultura generala care

reprezinta fondul co-
municational al so-

cietatii, cultura antre-

prenoriala, respectiv
fondul randamental

al societatii, cultura
legalitatii care implica
fondul de coeziune si
stabilitate al societa-
tii, cultura democratiei
care vizeaza fondul
inovativ al societatii.

MD: Avem de-a face cu mai mul-
te grupuri de tiri. Cele care au mers
in trena si in ritmul G7, tari eu-
roatlantice, apoi tdrile postcoloniale
si cele postcomuniste, fard Rusia si
China. Tarile euroatlantice din afara
G7 au fie economii financiare agresi-
ve, cazul Olandei si Luxemburgului,
fie structuri productive eficiente,
cum sunt tarile scandinave. Tarile
postcoloniale - Africa, Asia de Sud-
Est, Orientul Mijlociu, America La-
tind - sunt dependente de initiativa
economicd a G20 sau tind s devina
sateliti ai tdrilor BRICS; China, bu-
ndoard, a cumpdrat terenuri imense
in Africa, unde are zeci de mii de
experti economici.

TB: Mai ne afldm, oare, in faza
experimentarii solutiilor evocate de
dumneavoastra?

MD: Cred cd putem si vorbim
despre sfarsitul experimentului,
astfel tdrile postcomuniste - euro-
pene, asiatice si din America Latina
- sunt pe cale de a se transforma,
prin aplicarea solutiei geostrategice
unipolare promovata, incepand cu
1990, sub denumirea Consensul de
la Washington. Componentele tari
ale Consensului de la Washington
sunt, cum se stie, liberalizarea si
privatizarea absolute. Trebuie insd
spus cd liberalizarea si privatizarea
nu duc inevitabil la formarea si func-
tionalizarea pietei. Consecinta ne-
asteptatd asupra tdrilor in tranzitie
constd in controlul statelor de cdtre
pietele consolidate. In acest mod,
capitalismul corporatist favorizeaza
in economiile de tranzitie tendintele
specifice unei piete de consum pen-
tru excedentul comercial al tarilor
dezvoltate.

TB: O miscare de tipul dus-intors.

MD: Exact. Consecintele de eta-
pd ale traiectoriei urmate in tranzitie
sunt, dupa opinia mea, urméitoarele:
schimbarea dependentei externe
existente pana atunci prin alipirea
la initiative economice si politice
regionale, in acest sens pot fi men-
tionate Uniunea Europeand, siajul
chinez sau gravitatia nord-america-
nd; valorificarea fortei de tractiune a
apartenentei la structuri economice
postnationale, respectiv piata unor
zone de tip integrativ continental/
regional; acceptarea constrangerilor
privind modelul de dezvoltare urmat
si tipul de guvernantd economica

utilizat; deschiderea totald a econo-
miei; povara decalajului de experien-
td in gestionarea resurselor specifice
globalizarii. Exceptiile transformari-
lor postcomuniste - o consecintd a
solutiei geostrategice a Consensului
de la Washington - au fost China si,
dupd unele ezitari, Rusia.

TB: Acestea fiind spuse, cred cd
ajungem la ,0ile noastre”.

MD: Pentru Romania, provocarea
principald constd in definirea unei
cdi de iesire din contextul subdez-
voltarii.

TB: Enuntul se cere, desigur, dez-
voltat.

MD: Evident. Am in vedere ca
recursul la solutia geostrategica este
imposibil. In acelasi timp, apelul la
solutia nationald este moderat de
constrangerile cadrului de actiune
economica postnationala. Prin ur-
mare, in noul context, consecintele
specifice de tara integrata in UE, be-
neficiara a fondurilor de coeziune si
structurale ca suport al convergentei,
precum si cele provenite din acordu-
rile cu FM], ar putea fi concretizate
in trei elemente: refacerea echili-
brelor prin temperarea consumului,
reducerea investitiilor, scaderea in-
trarilor de capital.

TB: Daca ar fi s vedem partea pli-
nd a paharului, ce s-ar putea spune?

MD: Tranzitia la economia de
piatd a avut drept rezultat intrarea
economiei Romaniei in zona de in-
fluentd a economiilor din regiune,
economii care au o capitalizare pu-
ternica; programe privind intarirea
capacitatii sistemului de companii
pentru a face fata fortelor concuren-
tiale ale pietei; un sistem financiar
si bancar propriu pregatit sa reziste
fluxurilor comerciale si valutare
globale; capacitate de preluare a
pietelor de citre propriul capital;
proiecte geostrategice de tip regional
destinate mentinerii pe creasta valu-
lui globalizarii.

TB: Urmeazd, inevitabil, intreba-
rea: Ce aspecte negative rezultd din
procesul la care va referiti?

MD: Si in aceasta privinta, se
impune o abordare transanta. Cres-
terea economicd este in Romania
o problema cu o solutie unicd, dar
imposibil de aplicat in integralitatea
ei: investitiile. Ritmul de crestere cu

® NR. 38(138), 7- 13 OCTOMBRIE 2013

WWW.ECONOMISTUL.RO



® liberschimb deidei “

efect de dezvoltare, efect de bunas-
tare, in primul rand, de peste cinci la
sutd a fost posibil doar in conditii in-
flationiste, in principal fiind vorba de
o crestere pe datorie. In acelasi timp,
asigurarea necesarului de investitie
din profitul capitalului strain nu este
dovedita. Repatrierea profitului, in
genere a valorii adaugate, a devenit
o practica generald. La rAndul lor,
investitiile publice ramin, practic,
limitate la dimensiunea prelevari-
lor bugetare din profitul diminuat

si din impozitele pe salarii, ambele
prea mici ca sa permita constituirea
fondurilor necesare strapungerii
cercului subdezvoltérii. Companiile
de importantd sistemica, aproape
toate cu capital strdin, sunt legate

de economiile tarilor de origine prin
partea decisiva a fluxurilor financiare
si comerciale.

TB: Nici acest tablou nu este prea...
vesel.

MD: Aceasta este situatia si nu
vad niciun motiv s nu o prezentim
ca atare.

TB: Dar integrarea europeand ce
rol are si, mai ales, va avea in viitorul
previzibil?

MD: Romania a intrat in Uni-
unea Europeand in apogeul bulei
speculative ce cuprinsese economia
globala. Fondurile nerambursabile
de la UE sunt destinate rezolvarii
unor probleme cu impact redus asu-
pra dezvoltdrii, in sensul de sustinere
a atenudrii efective a decalajelor fata
de tdrile din Zona Euro. Totodata,
fondurile nerambursabile pentru
investitii cu efect de propagare sunt
blocate sau sunt insuficiente. Intrari-
le de capital au in principal destina-
tie de portofoliu, marimea lor fiind o
variabila conjuncturald, dependentd
de diferentele dintre dobanzile mari
de la noi si cele foarte mici din ta-
rile dezvoltate. Mai trebuie spus cd
investitiile strdine directe preferd
retail-ul, strategia dominanta fiind
cea a recuperarii costurilor pe ter-
men scurt. Si, ca un corolar, partea
cea mai randamentald a populatiei
lucreaza in tari ale UE.

TB: Totusi, nu se intrezdreste nicio
razd de lumina?

MD: Existd o sumd de cauze sen-
sibile. Intre acestea, mentalitatea. In
aceastd ordine de idei, as mentiona,
foarte pe scurt, practica eternei

reluari a proiectelor de dezvoltare,
absorbite de mecanica schimbdrilor
de regim sau de guverne; circulari-
tatea tendinte interne-tendinte ex-
terne manifestata intr-un ritm care
a estompat efectele de dezvoltare;
presiunea adoptarii modelelor regi-
onale, de dependenta, dar si de inde-
pendentd care a anihilat creativitatea
fortelor proprii, linia de continuitate
a identitatii, prestigiul si recunoas-
terea ca teritoriu unde locuitorii stiu
ce vor si fac ceea ce-si propun.

TB: Insist, ce este de fdcut?

MD: In esentd, din cauza acestor
abordari, dezvoltarea a devenit astazi
o tripld problema: de reconstructie a
economiei nationale; de regenerare
a fortelor industriale; de refacere
a potentialului de fortd de munca.
Decalajul regional de dezvoltare este,
inainte de toate, un decalaj de stra-
tegie de reforma; mai simplu spus,
Romania n-a mai pastrat aproape
nimic din elementele definitorii ale
conceptului de economie nationald
functionald in regim integrat, deve-
nind o economie de locatie a capita-
lului strdin. Dar trebuie spus ca - in
contextul evocat - orice varianta de
creare a capitalului roménesc trebuie
folosita. Tintele recapitalizarii roma-
nesti trebuie s porneascd de la refa-
cerea potentialului de finantare, iar
apoi sa se refacd potentialul industri-
al. Teoria cd pentru Romania solutia
ar fi relansarea agriculturii si inviora-
rea turismului nu se verifica a fi fost
pivoti in strategia si practica tarilor
care au fortat calea dezvoltarii. Aces-
tea sunt masuri acompaniatoare
celor privind capitalizarea bancara
si reindustrializarea economiei. Op-
tiunea pentru dezvoltare este vitala
si ca atare urgenta, iar solutiile sunt
de natura exceptionala pentru ca nu
pot contraveni contextului extern
si regimului juridic international al
Romaniei.

TB: Sunt adevdruri dure.

MD: In fapt, dezvoltarea este o
faza avansati a modernizarii, care
economiceste presupune configura-
rea structurilor receptive si propulsi-
ve ale revolutiilor industriale. Se cu-
vine si se tind seama cd economiile
dezvoltate sunt eminamente indus-
trializate si genereaza ciclic industrii
performante. Ciclurile de moderni-
tate devin apanaj al institutionaliza-
rii deciziei strategice, care inseamna

efort coerent transgenerational
pentru mentinerea economiei pe
valul dezvoltarii. Prevalenta efortului
propriu este hotaratoare, iar aceasta
presupune decantarea traditiei per-
misiva inovatiei lucrative, riscului
asumat si finalitatii sociale.

TB: Vedeti, existd si o deschidere
spre solutii reale.

MD: Da, daci se ia in considerare
si faptul cd dezvoltarea este in Ro-
mania o dubla problema, de proiect
si de agent. Acolo unde dezvoltarea
a fost abordata din perspectiva ei
ca proiect a fost esentiala existenta
agentului. Centrarea universului de-
finitoriu al elitei romanesti pe obiec-
tivul dezvoltarii presupune inculca-
rea valorilor, metodelor si rosturilor
dezvoltarii economice ca substanti a
profilului identitar al natiunii. Elita
tarii are o singura ratiune: Proiectul!

TB: Si cum poate fi declansatd o
actiune in directia cea buna?

MD: Dupai opinia mea, dezvol-
tarea este posibild prin promovarea
valorilor tetradei proiective si func-
tionale specifice modernitatii lumii.
Am in vedere cultura generald care
reprezinta fondul comunicational al
societdtii, cultura antreprenoriala,
respectiv fondul randamental al so-
cietatii, cultura legalitatii care impli-
cd fondul de coeziune si stabilitate al
societatii, cultura democratiei care
vizeaza fondul inovativ al societdtii.

TB: Asadar, termenul-cheie il repre-
zintd societatea, dar statul ce rol mai
are?

MD: Societatea si statul, unitatea
si interconexiunea lor se afld in fata
unei provocari esentiale, de naturd
ultimativa.

TB: Chiar asa?

MD: Va asigur ca am proprietatea
termenilor. Este imperativa configu-
rarea elitei nationale - responsabild
de maturizarea trendurilor moderni-
tatii. Apare, deci, drept hotdratoare
problema educatiei, cdreia ar urma
sa i se defineasci efectul strategic:
profilul uman pe care-1 vizeaza ca eli-
td. Rolul elitelor este de a intermedia
confortul romanilor in tara lor cu
standardele lumii globale: Ca sa fim
noi insine aici, trebuie sa stim sa fim
noi insine oriunde! B
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