ECONOMISTUL in dezbatere

reprezentam ceva toti la un loc

TEODOR BRATES

,Pana la urma, noi, romanii,
trebuie sa dovedim ca

Convorbire cu prof. univ. dr. Marin Dinu,
decanul Facultatii de Economie, ASE Bucuresti, secretar general al AGER

Teodor Brates: Vi multumesc,
domnule profesor, pentru posibi-
litatea pe care o oferiti cititorilor
pentru a continua - si in noua
formula publicistica a ,Economis-
tului” - convorbirile din anul trecut
consacrate unor teme majore ale
economiei, la nivel national, co-
munitar si global. De aceasta data,
va propunem sa ne concentram
asupra initiativei AGER, careia 1i
acordam, in aceasta perioadd, un
interes prioritar.

Marin Dinu: Vi multumesc, la
randul meu, sunt gata sa conti-
nudm convorbirile evocate.

TB: Un Proiect National indica,
prin insasi aceasta denumire, deo-
potrivd, importanta si dimensiunile
temei asupra cdreia va rog sa va
pronuntati. Un proiect care - ca s
spun asa - isi croieste drum nu fara
dificultati.

MD: Asa este. Se stie ca, intr-o
forma oarecum explicabild, Proiec-
tul a fost si inca este privit, in anu-
mite medii stiintifice, cu unele re-
zerve. Cinstit vorbind, insa, nu s-au
gasit cele mai adecvate argumente
pentru motivarea implicdrii mai
largi a profesionistilor intr-un astfel
de proiect, pe l1dnga faptul cd existd
o veche traditie a ,lupului singura-
tic” in societatea romaneasca: noua,
romanilor, ne place si credem cd ne
descurcdm mai bine fiecare in par-
te. Pand la urmd este normal sa se
intdmpine si rezerve, agendele uno-

ra sunt ficute, iar disponibilitatea
pentru angajamente transpersonale
este destul de rara.

TB: As fi mai transant: existd
foarte multe contraargumente pri-
vind rezervele la care va referiti.

MD: Nu incape indoiala in
aceastd privintd. Ceea ce vreau sd
scot in evidenta este faptul cd acest
Proiect se impune de la sine, nu se
impune cuiva anume; in definitiv,
e ca un fruct care std sa fie cules
de cei care vor. Se cuvine si se tind
seama, intre altele, de faptul c3,
dupa doudzeci de ani de experienta
a schimbarii, suntem interesati, la
nivel national, sd punem la un loc
viziunile multor categorii de speci-
alisti, inainte de toate din mediul
academic, pentru a trage o conclu-
zie rationald asupra rezultatelor la
care am ajuns. Este, dacd vreti, un
proiect fara impuls politic sau de
conjuncturd externd. Pur si sim-
plu, nu existd un proiect realizat la
rece. Nu existd de prea mult timp,
din pécate, si asta deja se vede,
si nu doar de citre noi. Or, este
limpede cd doar pe aceasta bazd se
pot intelege si concepe proiectii de
anvergura strategicd. Cine crede
altcumva se amadgeste. Subliniez cu
si mai mare insistentd: nu cred cd
se poate suspecta cu temei ca sunt
intentii obscure cu acest proiect.
El este un fel de raspuns natural
la 0 nevoie resimtita mai general
de a se conveni ce intelegem din

n

ce se petrece in jurul nostru, nu
doar folosindu-ne de explicatiile
politice standard. Vedem cu totii
cit de multa relevantd in planul
consecintelor o au unilateraliza-
rea, ca si personalizarea excesivd a
intelegerii lucrurilor. Bundoara, se
poate relativ lesne constata - chiar
din pozitia noastrd, de oameni

care mergem pe stradd - ca exista

o mare discordantd intre proiectul
general de schimbare, numit tran-
zitia postcomunistd, si ceea ce s-a
realizat, ceea ce inseamna acum, la
inceputul celui de-al doilea deceniu
al Secolului XXI, economia, societa-
tea romaneasca in ansamblul ei.

TB: De aici, dezamadgiri, nemul-
tumiri, sentimentul asteptarilor
inselate.

MD: Exact. Din pdcate, in largi
medii sociale, se simte acest lucru.
Nu putem ocoli asemenea realitati,
deseori dramatice, care confirma
tocmai aceasta stare de fapt si de
spirit. Este foarte mare numarul
concetdtenilor nostri marcati pu-
ternic de insatisfactiile provocate
de discrepanta amintita. Este mare
procentul celor care, in viata de zi
cu zi, percep deficitele procesului
de schimbare derulat pand acum.
Dar, culmea ironiei in era triumfu-
lui ratiunii, nu inteleg atit pentru
cid-si explica prea personal, cit pen-
tru cd nu gasesc undeva explicatia
completa a contextului obiectiv ca
sa-si modereze ideile. I-am obisnuit



pe oameni sa se uite la televizor si au
ajuns dependenti de un singur mod
de a interpreta realitatea, de cele mai
multe ori anecdotic si emotional.
Sunt captivi fard vind intr-o ade-
varatd disonantd cognitivd. Cumva
ar fi vorba de nevoia, in ceea ce ne
priveste, a unei explicatii credibile
date de autoritatea mai generald a
expertizei economice, susceptibild
de consens tocmai pentru ca este o
sinteza a viziunilor partiale.

TB: In pofida, totusi, unor schim-
bari radicale, in esenta lor pozitiva.

MD: De acord cu aceastd remar-
ca. Ar fi absurd sd se nege mutatiile
pozitive, cum le-ati numit. Insa este
vorba despre sentimentul tot mai
larg, intru totul indreptatit, cd s-a
facut putin, ca suntem inca destul de
fixati in periferie. De aici se cuvine
sa pornim noi, cei care consideram
cd avem 0 anumitd chemare pentru
abordarea unei astfel de teme cru-
ciale si sd depdsim rezervele. Exista,
dupi opinia mea, suficiente premise
pentru a ne armoniza tipurile de
solutii pe care le vedem la problema
dezvoltarii economice si sociale, mai
ales a acelora care au devenit grave
prin avansarea in timp a unor rezol-
vari fortate sau mult prea personali-
zate...

TB: Si presante, chiar daci ele
privesc viitorul intr-o larga perspec-
tiva.

MD: ...da, si presante, cu care se
confrunta Romania.

TB: In acest punct al discutiei,
tocmai in legdtura cu posibilitatea
armonizdrii unor puncte de vedere,
initial chiar foarte departate, daca nu
chiar opuse, ,Economistul” evocd, in
aparitiile din aceastd perioada, ex-
periente care indicd posibilitatea de
a se concepe proiecte nationale, asa
cum a fost cazul strategiilor intrate
in istorie sub denumirea Snagov 1 si
Snagov 11

MD: Este foarte bine ci ati facut
trimitere la ceea ce am putea numi
antecedente in constructia unor pro-
iecte de mai mare anvergura privind
traseul pe care sa-l urmeze tara, in
toate privintele. Eu as spune cd este
important astdzi mai ales in privinta
tiparelor corecte ale intelegerii. Tre-
buie sa spunem ca aceste anteceden-
te, unele dintre ele in formule chiar
interesante, au Incercat sa facd asa
ceva, chiar sd corecteze, ceea ce, in
opinia mea, a reprezentat o directie
pe care noi am urmat-o dupa un ri-
tual, i-as spune, initiatic. Ca si religia

in care ne nastem, n-am ales noi mo-
delul de dezvoltare, ci ne-a ales el pe
noi. Sunt, desigur, determinanti geo-
politici, chiar conditiondri discutabi-
le, dar, dincolo de aceste incadrari de
neevitat, a fost in joc si creativitatea
noastrd nationala. N-as putea si
sustin cd aici am performat. Lucrul
acesta s-a intimplat de multe ori in
istorie, dar parca la noi si cu noi s-a
intdmplat de prea multe ori. In 1990
am fost luati cumva de valul schim-
barii dupa o viziune care s-a dovedit,
panad la urma, cam nerealista, in
mare masura si pentru faptul cd noi
nu ne-am calibrat cum s-ar fi cuvenit
variabila in ecuatia realitatii.

TB: Nu este prea durd aprecierea?

MD: Doar pledati pentru o abor-
dare transanti! In consecinta, n-are
rost sd recurgem la formulari blande,
eufemistice. Sd ne gindim, bundoa-
rd, la ansamblul de idei identificate
sub genericul ,Consensul de la Wa-
shington”. Modelul cu care noi am
declansat schimbarea - nu numai
noi, romAanii, ci si toate statele foste
comuniste din Europa Centrala si de
Est - a venit dintr-o experienta care
nu avea o legatura organica, structu-
rald, cu conditiile specifice de la care
s-ar fi cuvenit sd pornim. Din pacate,
reusitele despre care ati vorbit in
constructia unor proiecte nationale,
rezultate dintr-un consens national,
intelegerile de la Snagov si altele,
au ramas in bund masura doar pe
hartie tocmai pentru cd inertialitatea
lucrului incorect croit prin modelele
care au inspirat transformarea a fost
mare. Practic, modelul de schim-
bare nu ne-a oferit procedura prin
care destructiei inevitabil rapide a
vechiului model de economie s i

Vedem cu totii cat de

multa relevanta in planul
consecintelor o au unila-
teralizarea, ca si personali-
zarea excesiva a intelegerii
lucrurilor. Bundoard, se
poate relativ lesne constata
— chiar din pozitia noastra,
de oameni care mergem pe
strada — cd exista o mare
discordantad intre proiec-
tul general de schimbare,
numit tranzitia postcomu-
nista, si ceea ce s-a realizat,
ceea ce inseamnd acum, la
inceputul celui de-al doilea
deceniu al Secolului XXI,
economia, societatea roma-
neasca in ansamblul ei.
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se compenseze efectele, inregistrate
ca pierderi de substantd economica,
prin constructia economiei de piatd
la care sa fie echilibrat antrenate
resursele si fortele. Tocmai acest as-
pect a dus inevitabil la dezechilibre
ale participarii la constructie, cum ar
fiin cazul privatizarii aproape exclu-
sive cu capital extern. Economia in
ansamblu s-a dovedit configurata sa
inregistreze dezechilibre, transferate
in costuri sociale. Criza actuald a
fost la noi de o amploare deosebitd
tocmai pentru cd a survenit pe aceste
dezechilibre structurale derivate din
modul cum s-a gestionat schimba-
rea. Mai Intai, noi am actionat si
dupd aceea am trecut la intelegerea
teoriei tranzitiei. Se poate spune ca
am experimentat in orb schimbarea,
cici lucrurile au fost vazute cu ochii
altora. Adevarata sansa de a depasi,
ceea ce - In opinia mea - constituie
un deficit de orientare constientd in
consolidarea modelului economiei
de piati, ni s-a oferit odata cu adera-
rea la Uniunea Europeana.

TB: O sansd cu totul insuficient
fructificata. Au trecut, de atunci, pa-
tru ani, o perioadd destul de semnifi-
cativd, in care procesul de integrare,
mai ales calitativd, a cam batut pasul
pe loc.

MD: Aceasta este, de fapt, o tema
nodala. latd, ne aflam in al cincilea
an de cind suntem insiders in Uni-
unea Europeand si riscurile de a ta-
ragina, chiar de a rata acest proiect,
sunt de luat in seama. Tocmai acest
proiect, cel al integrarii, ne oferea
posibilitatea de a corecta fundamen-
tal traseul inconsistent urmat din
1990. Md refer la viziunea strategica.
Sigur, timpul este, cumva, in defa-
voarea unei corectii rapide. Criza
globald a complicat, oarecum, posibi-
litatea noastra de a face - cu costuri
rezonabile - corectia necesara.

TB: Aici, factorul timp este de-
cisiv. Sd nu fie prea tirziu pentru
corectiile la care va referiti.

MD: Da, si aceasta dacd nu ajun-
gem, intr-o formula sau alta, de dorit
cit mai repede posibil, 1a o varianta
mai larg acceptatad, privind princi-
palele directii si obiective pe care
trebuie sd le urmam in perspectiva
deceniului in care am intrat. In orice
caz, in mare parte, este vorba si des-
pre variantele indigene de solutii la
problemele care reprezintd provocari
fundamentale, la problemele care
deriva din Strategia ,Europa 2020”.

TB: Daci inteleg bine considera-
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tiile pe care le-ati expus, constatim
un deficit serios, considerabil de vi-
ziune strategicd, deficit care mai este
posibil de inldturat si prin demersuri
de genul celui initiat de AGER. Toc-
mai pentru a nu fi prea tarziu.

MD: Aveti mare dreptate. Cred
ca noi am cazut intr-o mare capca-
na, in primul rind ca o consecinta
directa a faptului cd nu existd un
dialog, un dialog aplicat, in rAndurile
specialistilor in legdtura cu ceea ce
ar trebui sa insemne prezentul si
viitorul Romaniei. Am confundat
aderarea cu ceea ce ar trebui si fie un
adevdrat proiect post-aderare, adica
un proiect de accelerare a integrarii.
Aderarea ne-a oferit, asa cum mai
spuneam, o sansa, de a ne ,agata” de
un ansamblu de forte capabile sa ne
traga Inainte, insa important este
sa stim ce suprafata si ce altitudine
ocupam, noi, romanti, in respecti-
vul proces. Or, identificarea acestor
,dimensiuni” nu vine de la sine. Imi
este greu sd constat, cu tot efortul pe
care il fac in acest sens, ca ar f1 un-
deva suficiente elemente care si ma
lase sa inteleg cd stim ceea ce avem
de facut in proiectul numit Uniunea
Europeana.

TB: lata, ati mai adus un argu-
ment capital in sprijinul initiativei
care face obiectul convorbirii de fata.
Il retinem in mod special pentru
viitoarele noastre demersuri publi-
cistice.

MD: Adicd, sunt de parere cd
trebuie sd pledam pentru definirea
a ceea ce insemnam noi, ca tara, ca
indivizi in complexul societal euro-
pean. Bunaoara, in dezbaterile de
pand acum in mass-media nu exista
suficiente elemente care si ma faca
sa cred ca factorii decidenti sunt
foarte dispusi sd sustina un astfel de
dialog, care ar trebui si fie centrat
pe consecventa urmadrii obiectivelor
asumate in proiectul european. In
strinsa legiatura cu tintele europe-
ne se pune cu acuitate problema
coerentei si intensitatii propriilor
noastre eforturi, care sa se adauge
sprijinului primit din partea Uniunii
Europene, fondurilor care ne sunt
puse la dispozitie, pentru a accelera
ritmul insertiei noastre naturale in
spatiul comunitar.

TB: Sunt exact deziderate neim-
plinite, iar elementul cel mai frapant,
cel al accesirii fondurilor europene,
respectiv ceea ce este si palpabil pen-
tru marea masa a populatiei, aratd
cit de departe suntem de exigentele
formulate de dumneavoastra. Pe un

Modelul cu care noi am
declansat schimbarea - nu
numai noi, romanii, ci si
toate statele foste comu-
niste din Europa Centrala

si de Est — a venit dintr-o
experienta care nu avea o
legatura organica, structu-
rala, cu conditiile specifice
de la care s-ar fi cuvenit sa
pornim. Din pacate, reusite-
le despre care ati vorbit in
constructia unor proiecte
nationale, rezultate dintr-un
consens national, intelege-
rile de la Snagov si altele,
au ramas in buna masura
doar pe hartie tocmai pen-
tru ca inertialitatea lucrului
incorect croit prin modelele
care au inspirat transfor-
marea a fost mare. Practic,
modelul de schimbare nu
ne-a oferit procedura prin
care destructiei inevitabil
rapide a vechiului model de
economie sa i se compen-
seze efectele, inregistrate
ca pierderi de substanta
economica, prin constructia
economiei de piata la care
sa fie echilibrat antrenate
resursele si fortele.

plan mai larg, constatam ca staim din
ce in ce mai rdu la capitolul inde-
plinirii criteriilor de convergenta in
procesul integrarii.

MD: Aici, situatia ne arata cat de
urgenta este conturarea unui proiect
privind evolutiile din tara noastra
intr-o viziune strategicd. Daca ne
referim la criteriile minime, cele de
natura nominala, observam ca sun-
tem intr-un evident regres, ceea ce
este un veritabil semnal de alarma.
In momentul aderarii, indeplineam
aproape toate criteriile de conver-
gentd nominald, iar acum, practic,
nu mai indeplinim niciunul. Or, a

sti care sunt cauzele reculului mi se
pare vital.

TB: Din picate, faptul acesta este
putin cunoscut de publicul larg si, cu
atat mai putin, perceput in intreaga
lui gravitate. Insa consecintele sunt
puternic resimtite in traiul cotidian.
Ca de altfel si in privinta criteriilor
de convergentd reala. Poate chiar
mai mult in aceastd privinta.

MD: In legatura cu convergenta
nominald, chiar cel mai lax criteriu,
cel al datoriei publice, riscd sa fie - si
el - neindeplinit. In cazul ambelor
grupe de elemente ale convergentei,
nominale si reale, ne aflim intr-o
situatie in care se impune de urgen-
td promovarea de politici coerente
privind traseul pe care trebuie sa-1
urmeze tara. Acum, pare evident
un anume risc rezultat din faptul ca
oamenii sunt mai bine informati,
simt pe propria lor piele diferentele
de confort fata de situatia din restul
tarilor membre ale Uniunii Europe-
ne. Pana la un anumit punct, lucru-
rile sunt intelese in raport cu stadiul
nostru de dezvoltare economica,
perceput ca atare de foarte multi
concetateni. Insa situatia risca sa
nu mai fie inteleasd daci nu oferim
o perspectiva prin care parametrii
convergentei reale, cei care definesc,
pana la urma, mediul de viata, calita-
tea vietii cotidiene, valoarea noastra
individuala, sd poata fi atinsi intr-un
orizont de timp rezonabil.

TB: Ati atins un punct extrem de
nevralgic. Sentimentul asteptarilor
inselate poate sa determine evolutii
care risca sa scape de sub control.
Posibilitatea unor explozii sociale se
cere luatd in seamd cu cea mai mare
seriozitate.

MD: De acord. Este extrem de
important ca oamenii, in activitatea
de zi cu zi, sa aiba un anumit ori-
zont, astfel incit si-si implineasca
asteptarile.

TB: Poate s-ar impune sd preci-
zam cd nu este vorba despre iluzii,
ci despre asteptari rezultate tocmai
dintr-un Proiect National realist.

MD: Sigur, depinde, in cea mai
mare masurd, de fiecare in parte si-si
implineascd propriile aspiratii, insa
aici intervine decisiv si responsabi-
litatea celor care si-au asumat ma-
nagementul politic, managementul
statului. Contextul trebuie facut sa
functioneze pentru ca oamenii sa-si
poatad atinge standardele de confort,
de prosperitate la care aspira legi-
tim. Adica, sa simta cd se intimpla
ceva pozitiv in sensul pe care noi,
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economistii, il definim drept redu-
cerea decalajelor, fie si numai fatd de
nivelul mediu de dezvoltare din Uni-
unea Europeand. Este vorba despre
diferentele extrem de mari in sfera
veniturilor, a calitdtii vietii, in ge-
neral. In ceea ce ne priveste, pe noi,
economistii, nu putem ignora faptul
cd avem probleme extrem de seri-
oase In materie de competitivitate a
economiei romanesti...

TB: ...nici In ceea ce priveste
fructificarea avantajelor compara-
tive, nu numai a celor competitive,
stam destul de prost la capitolul va-
lorificare...

MD: ...explicatia o gasim tocmai
in deficitul de viziune, in incon-
secventa actiunilor, determinata
de respectivul deficit. Ma refer la
0 viziune menita, intr-o perioadd
rezonabild, sa ne compatibilizeze cu
standardele Uniunii Europene. In
fond, orice roman isi doreste si fie
un european adevarat si in privinta
calitdtii vietii lui, pentru ca - in caz
contrar - integrarea devine o iluzie.
Alici existd un risc major privind ade-

renta la procesul integrarii europene.

Si aceasta, pentru cd nu li se ofera
oamenilor o perspectiva foarte lim-
pede care sd nu mai fie dependenta
de schimbdrile de natura politica.
Problemele convergentei reale nu
au solutii de natura ideologica. Aici,
trebuie sd incercam sd iesim dintr-o
logica falimentara, dupd opinia mea,
cea a ciclurilor electorale in care ne
consumam toate energiile, cum se
spune, exclusiv pe tignal. Practic,
este un fel de blestem de la Mesterul
Manole incoace, pentru cd de la un
ciclu electoral la altul, ceea ce ziua
construim, noaptea demolim. Pina
la urma, societatea, pentru a merge
inainte, trebuie sd aibd o motivatie,
iar aceasta consta - inainte de toate
- in progresele resimtite de la o zi la
alta, de la o perioadad la alta in starea
de confort, de prosperitate.

TB: Aici gasim si explicatia cres-
terii numarului de eurosceptici au-
tohtoni. _

MD: In genere, noud, romAnilor,
ne-a plicut sa spunem ca ne-am ata-
sat usor de proiecte pe termen lung.
Se pare, insa, ca avem de-a face cu
un mit. Nu existd argumente con-
vingdtoare, nici de-a lungul timpului
si nici in prezent. Asa am ajuns de la
pozitia noastra de campioni ai opti-
mismului pro-Europa la, undeva, sub
media acestui indicator sensibil pe
ansamblul Uniunii Europene. Este
incd un argument ca ne lipseste ceva,

iar acest ceva este tocmai un proiect
care sa sumarizeze directiile, mij-
loacele, formulele, asupra cdrora sa
convenim un spectru larg de cetateni
pentru a ajunge sa fim - cu adeva-
rat - europeni. Si, evident, totul in
logica termenului lung, a orizontului
larg in care sd ne consolidim identi-
tatea si a indltimii aspiratiilor care ne
motiveaza ca popor. Lisam de o par-
te si ceea ce tine sa ne transforme,

in practica facatorilor de politica de
la noi, intr-o Cenusdreasa a Uniunii
Europene. Mi refer la faptul cd nu

se stimuleaza suficient adaptarea la
comportamentul specific unui ce-
tatean al Uniunii Europene. Existd
mult formalism in procesul de euro-

Sunt de padrere ca trebuie
sa pledam pentru definirea
a ceea ce insemnam noi,

ca tard, ca indivizi in com-
plexul societal european.
Bundoara, in dezbaterile de
pana acum in mass-media
nu exista suficiente elemen-
te care sa ma faca sa cred
ca factorii decidenti sunt
foarte dispusi sa sustina un
astfel de dialog care ar tre-
bui sa fie centrat pe consec-
venta urmarii obiectivelor
asumate in proiectul euro-
pean. In stransa legatura cu
tintele europene se pune
Cu acuitate problema coe-
rentei si intensitatii proprii-
lor noastre eforturi, care sa
se adauge sprijinului primit
din partea Uniunii Europe-
ne, fondurilor care ne sunt
puse la dispozitie, pentru

a accelera ritmul insertiei
noastre naturale in spatiul
comunitar.
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penizare, in sensul subliniat in aceas-
ta convorbire. Am in vedere, inainte
de toate, mentalititile care pun ac-
centul pe asumarea responsabilitatii,
de a asigura balansul necesar, normal
intre drepturi si obligatii. Este lim-
pede cd proiectul ca atare, chiar dacd
prioritar, se cuvine sa aibd aspecte

de naturd economici, de natura so-
ciala, evident trebuie sa tind seama
de o plajd mai larga, de aspecte care
se refera la educatie, la culturd, la
eticd. Prea mult lasdm ca lucrurile

sd evolueze de la sine, fie le bruscam
directia. Se stie ca natura nu face
salturi. Nu putem sd schimbam, de
azi pe maine, oamenii; trebuie si
avem o linie de perspectiva pe care
s-0 urmam pentru a ne atinge si
acest obiectiv fundamental, respectiv
schimbarea mentalititilor. Care este
tendinta in corectia prin educatie a
defectelor recunoscute ca trasaturi
ale roménilor?

TB: Mergand mai departe, pe
firul logic al convorbirii, cred ca nici
cititorilor nostri nu le-a scipat din
vedere ca in titlul proiectului de
care ne ocupam, titlu care, desigur,
poate fi imbunatatit, cuvantul-cheie
il reprezinta modernizarea. Stim cd
d-voastrd v-ati ocupat foarte mult de
acest concept. In context, nu pot sd
nu observ, fara a intra in detalii, ca
avem de-a face si cu o vulgarizare, in
cazul cel mai bun, a conceptului, fie
si numai in discursul oficial, privind
modernizarea statului. Dar, sa depa-
sim actualitatea politica imediata si
sa aborddm subiectul in ceea ce are
el esential.

MD: Ma bucur ca ati amintit de
o discutie anterioard, care - desi s-a
desfasurat in parametrii ceva mai
teoretici, ca sa spun asa - a adus in
atentie un fapt de primd importanta.
Pentru noi, romanii, exista o mare
provocare, aceea de a ne Inscrie in-
tr-un val care a pornit in lumea de
astdzi si pe care il stim in termenii
larg raspanditi sub numele de valul
globalizarii. Trebuie sd constatam,
pind la urma, ca nu suntem pregatiti
mental pentru procesul de globaliza-
re, ca nu avem echilibrul necesar sa
stam pe acest val. Ma refer, desigur,
la forta economiei, la performantele
din celelalte domenii. Se stie, de
asemenea, cd noi, ca tard, am avut
intarzieri destul de mari in ceea
ce priveste ducerea la bun sfarsit
a proiectului primei modernitati,
cea care a inceput - in lume - prin
revolutiile nationale care au dus si
la constituirea statelor nationale si
prin revolutiile industriale care au
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configurat economia de astizi. In
ambele procese, noi, romanii, nu
ne-am dus pina la capit. Nici istoria
nu ne-a fost, de multe ori, favorabila.
Dar avem partea noastrd de vina.
Am baleat, de prea multe ori, pe di-
rectiile Intimplatoare de evolutie in
istorie. Am Incercat solutii adverse
in privinta modernizarii. Practic, am
facut cheltuieli foarte mari fard s
avem rezultatele scontate in realiza-
rea proiectului primei modernitati.
Apoi, imitatia, mimetismul ne-au
facut un mare rau. N-am reusit, in-
totdeauna, sd fim noi insine.

TB: Din toate aceste motive - si
probabil, din multe altele - avem de
recuperat o Intreagd perioada istori-
cd de ramanere in urma.

MD: Sigur, pot fi ficute anumite
salturi, pot accepta si ideea de ardere
a etapelor in privinta a ceea ce nu s-a
reusit in cazul modernitatii - si in
plan economic, si in plan social, si in
plan cultural.

TB: Si moral, daca imi este inga-
duit sd completez.

MD: Da, am mai vorbit si despre
mentalitati. Astfel, suntem in situa-
tia de a fi confruntati cu un decalaj
foarte mare in proiectul promovat
la scara planetard, si anume cea de-a
doua modernitate. In sensul cel mai
general, este vorba despre ideea de
globalizare. M tem cd Rominia nu
si-a gdsit, pdnd acum, nu numai rit-
mul, ci nici micar vocea sa distincta
in concertul natiunilor, in dialogul
global privind configurarea lumii.

TB: As particulariza prin rea-
mintirea faptului ca nu suntem o
voce suficient de... vocali. Pe fond,
fireste, ne simtim, de prea multe ori,
confortabil in postura celui care doar
ascultd, ia act de deciziile propuse de
altii. Este frustranta aceasta postura.
Ce sa mai discutdm despre abordarea
temelor globale evocate de d-voastra
dacd nu participim la dezbaterile im-
portante din spatiul comunitar?! Aici
s-ar putea examina si tema izolarii
internationale si a cauzelor acesteia.
Dar, ma iertati, m-am indepartat de
subiectul principal.

MD: Culmea este cd avem poten-
tialul necesar pentru a participa la
ceea ce numiti dezbaterea probleme-
lor europene care aproximeazd ideea
de globalizare. Ma refer la integrarea
europeand. Este o sansd de care
putem beneficia, cumva, pe gratis.
Din pacate, trebuie sd constatam ca
nu exista, in masura necesarului si a
posibilului, suportul care trebuie asi-

Practic, este un fel de bles-
tem de la Mesterul Manole
incoace, pentru ca de la un
ciclu electoral la altul, ceea
ce ziua construim, noaptea
demolam. Pana la urma,
societatea, pentru a merge
fnainte, trebuie sa aiba o
motivatie, iar aceasta con-
sta — inainte de toate - in
progresele resimtite de la o
zi la alta, de la o perioada la
alta in starea de confort, de
prosperitate.

gurat, inainte de toate, cu eforturile
statului, pentru a stimula participa-
rea tuturor segmentelor societatii, in
primul rind, a elitei intelectuale la
configurarea a ceea ce este de facut
pentru tard, intr-o perspectiva mai
largd. Riscdm, din nou, ca trenul
istoriei sa treacd pe 14nga noi. S-ar
putea sd fim confruntati chiar cu
probleme de identitate, nu numai
de independenta. Lucrurile pot si
trebuie sa fie discutate intr-o nota
mai gravi, pentru ca - pind la urma
- vom fi obligati, noi, intelectualii,
sa fim cei care ddm tonul pentru a
asigura societatii, in ansamblul ei,
gradul de civilizatie, de civilitate, de
confort, de prosperitate spre care as-
pird si pe care poate si trebuie sa si-1
atinga, bazandu-se pe propriul efort.

TB: Prin aceste remarci s-a incar-
cat ,sacul cu argumente” in favoarea
unui Proiect National, asemenea ce-
lui initiat de AGER, cu componente
esentiale, indispensabile. Fard, insd, a
epuiza - de altfel, nici nu ne-am pro-
pus asa ceva - o tematicd extrem de
importanta, vitald, as spune.

DM: Cred cu tarie cd este mo-
mentul, acum, cind trenul este gata
sa plece din gara, sd ne punem in-
trebarile grave referitoare la viitorul
tarii si sa cdutdm raspunsurile cele

mai potrivite, suficient de conclu-
dente pentru a coagula fortele in
vederea indeplinirii unor obiective
dezorabile.

TB: Reluind o expresie pe care
ati folosit-o mai la inceputul convor-
birii, nu pot sa nu remarc faptul cd
parcd suntem victimele unui blestem
istoric, care ne condamnad la pier-
derea trenului care trece prin gara
noastra.

MD: Sunt convins cd trebuie
sd incercam - cel putin - partea
semnificativa a intelectualitatii, sa
ne asumam un astfel de proiect.
ldeal ar fi sd si-1 asume societatea,
in ansamblul ei. In ultimi instanta,
noi, romanii, trebuie sa dovedim
cd reprezentdm ceva toti la un loc.
Individual, multi ne rezolvim pro-
blemele, uneori performam, dar
- pana la urma - la un loc ar trebui
sa atingem performanta, ca entitate
societala ajunsa in Mileniul al lll-lea.
Fard o asemenea participare, riscam
sa rimanem, pe termen nedefinit
- si posibil fatal - captivi iluziilor.
Stim prea bine cd tarile care au fost
»manate” de proiecte nationale sunt
exact cele pe care le invidiem noi,
astdzi. Fara viziune, fard proiecte, in
adevaratul inteles al cuvantului, este
imposibil sa ne apropiem de nivelul
de performanta al tarilor dezvoltate.

TB: Sd consideram aceastd idee
drept o prima - si poate cea mai
importantd - concluzie a convorbirii
noastre, Intrucit este necesar ca in
actuala fazd de concepere si lansare a
Proiectului National sd se transmita
un mesaj, pe care l-am putea numi
de mobilizare, de trezire la realitate.
Constatam si o stare de letargie, pe
fondul dezamagirilor si nemultumi-
rilor generalizate, iar de aici pand la
fatalism nu este decit un singur pas.

MD: Fara urma de indoiala, re-
semnarea ne va face cel mai mare
rau cu putinta. Daca mesajul ar
marca macar un inceput de mobili-
zare, cum afirmati, putem considera
cd scopul convorbirii noastre este
suficient de clar definit. Si ne uram,
asadar, succes intr-un Proiect in care
credem si care - prin efortul nostru,
fie si numai al economistilor - are
sanse reale de a se concretiza.

TB: Este exact ce ne dorim. Va
multumesc, din nou, pentru posi-
bilitatea de a transmite un mesaj in
sensul evocat.

MD: Din nou, vda multumesc, la
randu-mi. Toate cele bune tuturor
cititorilor ,,Economistului”! =
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